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REAJUSTE SALARTAL - MES DE ABRIL DE 1990 -
84,32%. A lei posterior revogou a anterior e a conde-
nagao no porcentual de 84,32% referente ao IPC de mar
¢o de 1990, extrapola os ditames da Lei 8030/90 que
ditou nova sistematica de indices de reajustes de pre
cos e salarios em geral. Por congeguinte, por ocasiao
do eventual reajuste salarial, nao mais estando em vi
gor a Lei 7778/89 que regulamentava esse  reajust
nao restaram implementadas as condlgoee para tal,
por isso que se tratava, na realidade, de mera ex-
pectativa de direito. A lei posterior - Lei 8030/90 -
vigente pois a epoca propria em questao, fixou em ze-
ro o indice de reajuste salarial nos meses subseqﬂen
tes. A

w

Vistos, relatados e discutidos estes au
tos de Recurso de Revista n? 39403/91, em que sao Recorrentes
DIVALDO SILVA AZEVEDO E OUTROS e IALO - INDUSTRIA AMAZONENSE DF
LENTES OFTALMICAS S/A e Recorridos 0S MESMOS.

Apreciando recurso ordinario da reclama
da o TRT da 112 Regiao deu-lhe provimento para excluir da con
denacao os IPC's relativos aos meses de abril a julho de 1990,
reflexos e anotaqus respectivas na CTRS. Os fundamentos ado

tados estao resumidos na seguinte ementa:

"Tnaplica-se o IPC dos mesegs de
abril a julho/90 para reajustes de sa-
lario, haja vista a nova politica sala-
rial instituida pela Lei n® 8.030/90
que revogou a lei anterior, como tambemn
toda e qualquer clausula de convengao
colﬁtiva que lhe seja incompativel'(f1l.
271).

A reclamada opas empargos declaratério&
rejeitados as fls. 284/286.

Primeiramente recorrem de revista 0s
reclamantes argllindo preliminar de cerceamento de defesa por
que nao notificados de nenhum ato processual praticado apés
a publicagio da sentenca de 12 grau, apontando violéncia ao
art. 5?2, inciso LV, da Constituigao Federal. Wo mérito, dizei
violados os arts. 29, II e § 12, 3?2, caput, da Lei 8030/90, 69,
caput e § 12 da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil, 468, caput,
da CLT, 59, XXXVI e 79, XXVI, da Constituigﬁo Federal e trans
crevem arestos a divergéncia. Afirmam que as citadas viola-

¢oes ocorreram porgue desrespeitada a convengao coletiva de
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de trabalho que assegurava os reajustes salariais com base no
IPC.

Tambem a reclanada interpae recurso de
revista dizendo que as disposicoes contidas em convengao cole
tiva nao subsistem a legislagao posterior, sendo que, na hipé
tese, a Medida Provisoria 154/90 jé tornou sem efeito a Lei
7788/89, embasadora da convengao coletiva. Aponta infringén—
cia ao art. 29, inciso II, da citada Medida Proviséria>154/90.

Contra-razoes de ambas as partes, as
fls. 309/310, da reclamada e 316/321, dos autores.

O despacho de fl. 323 admitiu os recur

W

sos e a Procuradoria Geral opina pelo nao provimento.

’
T

E o relatorio.
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) RECURSO DOS RECLAMANTES

Dando provimento parcial ao recurso or
dinario da reclamada a Corte Regional excluiu da condenacgao os
IPC's relativos aos meses de abril a julho de 1990, tendo ein
vista a nova politica salarial instituida pela Lei 8030 de
12.04.90 que revogou a lei anterior, bem como qualquer clég
sula de convenqﬁo coletiva.

No recurso de revista os reclamantes a
pontam violencia aos arts. 29, II e § 19, 3¢, gggggffda Lei
8030/90, 69, caput e § 12 da Lei de Introducao ao Cédigo Ci-
vil, 468, caput, da CLT, 5¢?, XXXVI e 792, XXVI, da Constitui-
cao Federal.

Nao se pode concluir acerca de gualquer
infringéncia legal, tendo-se por base decisao eminentemente in
terpretativa, como no caso do acordao recorrido, que dispensou
razoavel interpretacao a matéria. Incidéncia do Enunciado n¢@
221 da Sumula deste TST.

Entretanto, os dois arestos transcritos
as fls. 291/292, estabelecem o pretendido conflito de teses. Co
nhego.

MERITO

Correto o posicionamento adotado pela
Corte de origem, neste aspecto, porquanto a Lei 8030/90 insti-
tuiu nova sistematica para reajuste de pregos e salarios em
geral, por conseguinte, nao pode persistir norma coletiva an--
terior que lhe seja incompativel. Ao firmar o instrumento nor
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normativo a legislacgao vigente era a Lei 7778/89, cujas dispo-
sigSes restaram revogadas pela Lei 8030/90, por isso que nao
pode subsistir clausula convencional firmada com base em le-
gislagao anterior, incompativel com os termos da leil posterior.

Nego provimento.

2) RECURSO DA RECLAMADA

A reclamada insurge-se contra o deciso-
rio regional no tocante ao reajuste do més de abril de 1990,
na base de 84,32%, correspondente a mar¢o do mesmo ano.
Conhe¢o do recurso por violéncia a Me-
dida Provisoria 154/90, art., 29, inciso 11, posteriormente
transformada na Lei 8030/90.

MERITO

A lel posterior revogou a anterior e a
condenagao no percentual de 84,32% referente ao IPC de margo

de 1990, extrapola os ditames da Lei 8030/90 que ditou nova

sistematica de indices de reajustes de pregos e salarios em ge
ral. Por conseguinte, por ocasiao do eventual reajuste sala-
rial, nao mais estando em vigor a Lei 7778/89 que regulamenta-
va esse reajuste, nao restaram implementadas as condigoes para
tal, por isso que se tratava, na realidade, de mera expectati-
va de direito. A lei posterior - Lei 8030/90 - vigente pois a
epoca propria em questao, fixou em zero o indice de .« reajuste
salarial nos meses subsequentes.

Dou provimento ao recurso para julgar
improcedente a reclamatoria.

ISTO POSTO

ACORDAM o0s Ministros da 4% Turma do

Tribunal Superior do Trabalho, por unanimidade, conhecer do re
curso de revista do Reclamante por diverggncia Jjurisprudencial
e, no mérito, negar-lhe provimento. Por maioria, conhecer do

recurso de revista da Reclamada por violagéo ao artigo 2¢ da

Lei n? 8.030/90, vencidos os Excelentissimos Senhores Ministros
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Almir Pazzianotto Pinto, revisor, e Leonaldo Silva e, no meri-
to, por maioria, dar-lhe provimento para julgar improcedente a

reclamagéo, vencido o Excelentissimo Senhor Ministro Leonaldo

Silva.
Brasilia, 30 de setembro de 1992.
Presidente
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